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Ska strdnderna bebyggas med fler bostdder och anldggningar? Frdn Arkés vdstra strand. Foto Lotta Lanne

En mangfald av olika asikter lamnades bland de drygt 200 remissinstanser som
Miljédepartementet uppmanade att svara i borjan av maj 2021.

Positiva till lattnader i strandskyddet

— Vi vill att boende och besoéksnaringar ska kunna bygga pa strandskyddad mark. Det framfors av
manga kommuner och regioner i sina svar pa Miljodepartementets remiss om utredningen och
lagforslagen om nya strandskyddsbestammelser. En presentation av utredningen finns nedan,
publicerat 2021-04-16.

Skargardarnas Riksforbund organiserar fastboende i skdrgardarna runt om i landet. De framfor att
bofasta maste finnas som uppratthaller havden och den biologiska mangfalden, och tar ansvar for
utvecklad besdksnaring.

Organisationen Hela Sverige ska leva berattar att en utredning visar att det gar lattare att fa kredit
for nya hus som har strandlagen.

Fastighetsdgare och Natverket for ratt strandskydd anser att 4ganderéatten kranks med
strandskyddet. De pekar ocksa pa att strander som anvénds av allmanheten kan i vissa fall bli kraftigt
paverkade.

Visita, branschorganisation for besdksnaringen i Sverige, menar att bebyggelse for besdksnaring kan
forbattra allmanhetens tillgang till strander genom att stigar halls 6ppna och ombesorjer service.

Manga av de som stddjer lattnader i strandskyddsbestammelserna vill att utvidgat strandskydd ska
tas bort. 100 meter racker anser de.

De vill ocksa ha lattnader for areella naringar. Idag kréavs att fiske eller skogsbruk ska ge betydande
inkomster for naringsidkaren for att anordningar vid stranden ska kunna byggas utan dispens. Fiske
och skogsbruk kan vara en mindre, men betydelsefull, inkomst for de som verkar i skargarden.
Fisketurism borde ocksa klassas som areell néring.

Negativa till Iattnader i strandskyddet

— Forsvaga inte strandskyddet! Det sager en lang rad naturvardande myndigheter,
forskningsinstanser och organisationer sasom Havs och vattenmyndigheten, SLU och andra
universitet, WWF, Naturskyddsféreningen och Sportfiskarna. Det skulle minska méjligheterna att
uppna miljémal och kraven pa god miljéstatus enligt Vattenforvaltnings- och Havsmiljéforordningen.
Det gdr ocksa emot internationella dtaganden om att skydda natur och stoppa férlusten av biologisk
mangfald.



Havsmiljoinstitutet med flera anser att forslagen har bristande vetenskaplig forankring. Havs och
vattenmyndigheten medger att forslagen pa lattnader av strandskyddet kan starka den regionala
utvecklingen, men att den potentiella negativa paverkan pa natur och djurliv samtidigt riskerar att
motverka detta. Mer underlag och analys kravs for att bedoma de faktiska konsekvenserna. Studier
har visat att forluster av livsmiljoer innebar stora forluster i minskad inkomst for fiske och férsvagar
regioner, skriver myndigheten.

Naturvardsverket anser att det ar extra problematiskt att 6ppna for att det ska byggas enstaka hus
vid idag helt oexploaterade sj6ar, kuststrackor och vattendrag.

Svenska Botaniska Foreningen anser till och med att strandskyddet borde skarpas. De vill ta bort de
areella undantagen.

SMHI anser inte att konsekvenserna, sdsom stigande hav, har behandlats i utredningen.

Svenska turistféreningen och friluftsorganisationer menar att konsekvenser for friluftslivet inte ar
tillrackligt belyst.

Bade de som ar positiva och negativa till lattnader av strandskyddet papekar att utredningen inte kan
ligga till grund for nya bestimmelser. Manga anser att kriterierna for landsbygdsomraden ar for vaga
och de 6ppnar for godtycke i bedémningarna.

Naturskyddsforeningen har Iatit Kantar Sifo géra en undersékning om svenska folkets installning till
strandskyddet. Bland de 1 225 personerna som har telefonintervjuats anser 60 % att det ar daligt att
forsvaga strandskyddet. 29 % tycker det dr bra och 11 % vet ej. 75 % anser att det ar bra att
strandskyddet starks dar exploateringstrycket ar hogt, till exempel langs kusterna och i narheten av
storre tatorter. 13 % tycker det ar daligt och 12 % vet ej.

Vad anser du om strandskyddet? Behdver det dndras, och varfér? Ar bestimmelserna bra som de &r?
Ho6r garna av dig med dina tankar till kontakt@arkipelaget.se sa kan vi publicera dem har pa
Arkipelaget.



